Csanady Gabor: Cigany épités, cigany épitészet

1. Hagyomanyos agany sator

Horezu, Erdély, Szuhay Péter felvétele.

2. Ciganykunyhé 1950 keériil.

A 01ganyok tarsadalmi helyzete mind a mai napig perem Jellegu Ennek elsédleges oka az,

hogy a ciginy mentalitds” jelentdsen eltér a polgéritdl,
igy a beilleszkedés igen nehéz, csaknem lehetetlen. Vagy
idomulnak, felhagyjdk hagyomdnyaikat és beolvadnak
(asszimildci6), vagy beépiilnek (integracid), nemzetiséggé
véalnak, sajit magas kultdarat hozva létre.

A ciganyok kulturdlis hagyomanyai elsésorban humén
jellegliek, mesék, torténetek, hiedelmek, rigmusok, énekek és
tdncok valamint miivességek, fortélyok az egyes csoportok
altal muvelt mesterségben (pl. rézmiivesség. Hosszud id6 utan
az 1990-es években indult be az a folyamat, hogy cigany irok,
koltdk, festdk® cigdny ‘magas miivészet' létrehozdsdn
faradoznak. Nagy kerékkotdo az iskoldzatlansag, pedig az
épitdmiivészethez a miiveltség feltétleniil sziikséges. ,,Ebben
a vonatkozdsban emlékeztetniink kell arra,” — irja Kenneth
Frampton amerikai épitész teoretikus — ,hogy épitészeti

kultura semmlkeppen sem jOn létre miivelt és elkotelezett megbizok nélkiil...

4 :_P* Ugy tiinik ezzel magyarazhato elssorban,
hogy cigény épitomiivészetrdl egyelére nem
beszélhetiink, hacsak a cikk végén bemutatott
jelenséget nem tekintjiik annak.

A cigiany épitési hagyomanyok harom
alapvetd és szimbolikus elem koré
csoportosithaték. Idérendben a legrégebbi és a
legbecsesebb a satorépités hagyomadnya, amely
még a vandorlas kordnak idejébdl maradt fenn. Bar
praktikusan ma mar nem lehet taldlkozni vele,
kulturdlis szempontb6l taldin éppen ez a
legérdekesebb része a  hagyomanynak. A
veremhdzat, putrit sem haszndljdk ma mar lakés
céljara, inkdbb 6lnak, vagy tiroldsra

' A cigdnyok a templomban hétrabb iilnek, nem iilnek a magyarokkal” — mondja Szilagyi Endréné Péterfalvardl
1944-ben (Néprajzi Muizeum adattdra, Bp.). Az iskoldban: ,,Cigdnyok, zsidék az utolsé padban iiltek. A gyerekek is
kiabaltak: biidos cigany” — mondja Péli Hilda, P€li Tamads festd édesanyja (Amaro Drom 1991/9). 1961-ben
pérthatdrozat mondta ki, hogy a cigdnysdg nem nemzetiség, hogy a hitranyos megkiilonboztetésnek, igy a hitranyos
szocidlis helyzetnek elejét vegye. Az 1979-es pdrthatdrozat mar etnikai csoportnak mindsitette a cigdnysdgot. (Didsi
Agnes: Ciganyiit, Bp, 1988, Szépirodalmi.)

* Cigany telepeken nincsen kerités. Akik ott élnek, egyiivé tartoznak, amijiik van megosztjik egymdssal, nincs hatér
enyém’ és ’tiéd’ kozott. [...] A masikndl ugyanigy eszik mindenki, mint otthon, ha f6z, akkor magétél értet6do,
hogy abbdl barkinek jut, aki betéved. [...] A cigdny torvény (romanyi kris) valaha szigordan szabdlyozta a k6zosség
életét, maradvanyaiban ma is €l. [...] Cigany sziil6k ma sem sajnaljak lanyaikat, ha — eur6pai mércével mérve — tul
koran mennek férjhez, sét, ez megnyugtatja oket. [...] A sziildk szdmdara fontosabb, hogy torvényesitet szexudlis
élettel biztositsdk kislanyuk tisztességét, mint hogy a gyerek befejezze az dltaldnos iskolat. [...] A kisgyerek erotikus
vonzalomnak is beillé viharos szeretet targya a cigdny kozosségekben. [...] Egyetlen cigdny sem dllitja, hogy szeret
dolgozni és szivesoromest nem dolgozik, ha nem muszdj. [...] Biztos, hogy a ciganyok értékrendje mas, mint a
tulajdonviszonyokon alapuld, civilizalt tdirsadalmaké. De hogy aldbbvalé lenne, az egyaltaldn nem biztos. Az érzelmi
értékek sokkal elébbrevaldk a cigdnyok szdmdra, mint az anyagiak. Sokszor elmarasztaljdk 6ket, hogy nem élnek
beosztéssal, pénziik csak addig tart, amig megkapjdk a fizetésiiket. Arrél nem esik szd, amit ez a "’kénnyelmiiség’
mds vonatkozdsban jelent: hogy a cigdny az utolsdjat is odaadja, ha kell annak, akit szeret, és nem tordédik vele, mi
lesz azutdn. Majd lesz valahogy, majd ad az Isten, majd rajta is segit valaki, egy mésik testvér.” (Diési Agnes:

Ciganyut, Bp, 1988, Szépirodalmi.)

3 Pl. Lakatos Menyhért ir6, Bari Karoly koltd és festd, Péli Tamads festd.
* Kenneth Frampton: A modern épitészet kritikai torténete. Budapest, 2002, TERC Kft, pp. 7. London, 1980, 1985,

1992, Thames & Hudson Ltd.



hasznaljdk. Lakni inkdbb kunyhdban, hdzban, lakdsban laknak.

A ciganysator hagyominy elsésorban régi fotékrdl’, dbrazoldsokbdl és leirdsokbol
ismerhetd meg, mert mai haszndlatdra csak elvétve akad példa, és annak autentikus volta is
kétséges. Ugyanakkor ugy a cigdny hagyomdnyban, mint a mai cigdny miivészek munkdiban®
jelentés helyet foglal el, sét a polgéri gondolkozasban is eléfordul.” Mivel a sdtor szallitdsra
alkalmas épitmény, feltehetd, hogy a cigdnyok a vandorlds soran magukkal hoztdk a sitorallitas
hagyomadnyat, igy a cigdny sator az autentikus cigdny hagyomdény egyik 6si rétegének tekinthetd.

3. Cigénysétor 1907 Zseliz, Bars megye 4. Ciganysator dbrdzoldsa festményen
(Berinkey Gydz6 felvétele alapjan.)

A sator dltaldban feny6 satorridbdl (mert az ardnylag konnyii) és gyantaval vizhatlanitott
durva kendervaszon ponyvabdl allt. Wlislocki szerint® a satornak hdrom fajtdjat hasznaltak. A
sdtrakban is volt természetesen szegényebb és a gazdagabb.

5. Ciganysator 1907 Keléd, Vas megye 6. Ciganysator 1910 Haraszti Hrastin, Ver6ce megye
(Krésa Jend felvétele alapjan) Horvit orszag (Garay Akos felvétele alapjan)

> A Néprajzi Mtzeum fotétaraban, Budapesten példaul jelentés anyag talalhatd.

6 J6 példa ra Bari Karoly festménye.

"V6. A ,Sétoros ciganyok” kifejezés, mint a vandorciganyok szinonimdja. Abrazoldsa vetSkartyén is gyakori.
¥ Wlislocki Henrik: Ciganyaink épitkezésérol. Epitészeti Szemle (2) 1893. 3; pp.68-70.



7. Ciganysator 1905 Keszthely, Zala megye 8. Eszak amerikai indidn tipi (teepee)
(Satrar Andor felvétele alapjan) tipusu sator téli haszndlatban.

A legegyszeriibb sitorndl csak hdrom rudat alkalmaznak, minden rddvég letimaszkodik a
foldre. A fejlettebb véltozatndl tobb sitorrdd Osszetdmasztdsa adja a vazat, amely a megjelenést
az észak amerikai indi4n tipikhez teszi hasonléva.” A vaz nem teljesen szabdlyos sokszog, ugy
tinik egy vezérrid jelentdsége nagyobb a tobbinél. Ez a rdd a bejarat folé nyulik, és erre
akasztjak rd a bogricsot a fézéshez.

A mdsodik satorfajta két radparbdl all. A két radpart ferde merevitd koti 0ssze, amely nem
ér le a foldre. Ez a rdd adja a gerincet, és a bejdrattdl hétrafelé lejt. Ez nyulik a bejarat elé
vezérrudként, és itt is erre akasztjak a bogracsot a f0zéshez. Ez a tipus az Alfoldre és Erdélyre

jellemz6."”

9. Ciganysatrak 1910 Brassé vidéke, Brassé megye 10. Kolompér cigdny sétra 1909 Zsid, Zala megye
(Adler Arthur felvétele alapjan) (Sagi Janos felvétele alapjan)

% Zselizrol 1907-b61, Kelédrdl 1907-bdl, Harasztirél 1910-bol, Keszthelyrél 1905-b6l ismertek ilyen satrak fotdi.
(Néprajzi Muzeum fotétara, Bp.).
19 Brass6 megyéb6l 1910-bol és Zsidrél 1909-bél ismertek ilyen satrak fot6i. (Néprajzi Mizeum fotétara, Bp.).



Wiislocki emlit még egy harmadik fajtat is, ,,amely két 1étraforma faallvanybdl all, feliil
rudakkal Osszeillesztve”. Gallyal, szalmédval fedve hosszabb tartézkoddsra is alkalmas. A
felsdbmagyarorszagi, a bosnyék €s a torok cigdnyok hasznaljék.

A ciganysator rudjai éltaldban teljes hosszukkal tdmasztjdk ald a ponyvét (ez alapvetden
eltér a torok vagy beduin tipusi sitorhoz képest. A satrat gyakran nagy feliileten nyitjdk meg.
Ilyenkor a peremet gyakran egy-egy rid mereviti.

A satorban, nyitott sitorndl a sator eldtt dllanddan tliz ég. (A tlizgyujtds nehézkessége
okdn.) Az itt haszn4lt tuské ritudlis jelentéseket hordoz.!' Egy-egy sétor akkora, hogy benne egy
nagycsalad (nyamo) elférjen, de néha az allatok is beférnek. Egyes rudaknak kiilon neve van
(berand, belyi), a sétort erdsitd kardk neve kilo. Gazdagabb kialakitdsndl faragassal, eziisttel
diszitik.

A putri, vagy veremhaz legegyszer(ibb kialakitdsa a satorépitéshez kothetd: A kissé
erdsebbre, tomzsibbre épitett satorvaz végeit beszurjdk a foldbe, és rd ponyva helyett fa
dorongokat, arra szdraz giz-gazt hordanak. A legfelso réteg agyag, de ez egyszertibb kialakitdsnél
hidnyzik, pl. ha nem lakdsul, csak pihendhelyként épiil. Szerkezete foldbe ledsott-levert 4gastas-
szelemenes szerkesztésil.

Mivel a rudak mérete jelentdsen korldtozza a kialakitds magassdgat, célszerlien godrot
asnak a teton beliil, ezzel érnek el kielégit6 magassagot. A fOgerincre merdlegesen bovitik az
épitményt egy fiokgerinccel, ami alatt egy rampaval lehet megkozeliteni a belso teret.

A kovetkezo 1épés az oldalfalak kis mértékli megemelése, ami félig foldbe siillyedt kunyhé
jelleget kolcsonoz az épitménynek. Itt mér tilnyudlod eresz van. Az oldalfal tovdbbi megemelését a
merevités nélkiili fal csekély allékonysdga gatolja. Ez a kialakitds egyszerlibb tetdkialakitést is
lehetové tesz, félnyereg jellegii kialakitassal, pl. dllatok részére.

e

*11. Cigdnyputri 1950 koriil. 12. Ciganyputri 1950 koriil.

A kunyhé (gunyhdva) esetén mar nem assdk le az épitményt a foldbe. A kozépsé agasfas-
szelemenes szerkezet itt megismétlddik alacsonyabb formdban a falak vonaldban, és kitolto
falazat kerill a rudak ko6zé vagy koré. Ez az épitmény nagy szdmban épiilt még a XX. szdzad
masodik felében is. Ez a kunyh6 a ciganytelepek jellemz6 épitménye. Sokféle anyagbdl épitik: a
teteje a mar emlitett fa dorongokon giz-gaz és agyag mellett lehet szalmagiizs, nad, cirok-,
napraforgd- vagy kukoricaszar, zsup, gyeptégla, badoghordé darabok, katranypapir esetleg
deszka aljzaton, pvc, deszka, cserép, pala, zsindely. Az utébbiak ritkdn, inkdbb valyog vagy
gerendahdzon fordultak eld. A kitoltd fal lehet valyog (vert éppigy, mint valyogtégla), patics,
fonott vagy fadorongokbdl rakott (tekndvédjokndl), mohdval tomkodve vagy sar tapasztassal,
valamint a tetonél emlitett szerkezetek. A belsd kialakitdshoz hulldmpapir esetleg papir (ijsag,
poszter) adhat burkolatot.

"' Ld. Karsai Ervin
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13. A kukdzasbdl €16 ciganyok kunyhdja a hagyomdnyos,
félig foldbe asott formdt koveti az 1990-es években is.

2 i e . f i
14. Félig foldbe dsott cigdnykunyhé az 1950-es

M .

években.

Egyik valtozatdndl a lejtébe félig bedssdk a kunyhd héts6 felét, igy annak eleje kidll a
foldbdl, a hatsé fele pedig a foldben van. Szerkezete pedig az eldbb leirt dgasfas-szelemenes
szerkezet mind a kozépgerinc, mind a falak vonatkozdsiban.'” Erdekes szempont a kunyhé
elrejtése az avatatlan szemek el6l. A kunyh¢ tetejére tett f6ldon nové gaznak is volt ebben
szerepe. Mondhatjuk zoldtetOsnek is az épitményt. Hegyi leirdsa szerint volt, aki a TSz hazanl

1s tobbre értékelte az efféle ,,hazat”.

'
DELI HOMLOKZAT

ALAPRAJZ

15. A egyik cigany kunyh6 a szegedi Vedres L. Epitéipari
technikum 4ltal felmért kiskundorozsmai ciganytelepen.

Prébalkoztak merevités
nélkiil is épiteni, csak a falakra
tamasztott szelemenekkel, de ez
altaldban nem adott 4llékony
épitményt: két-harom évenként
djra kellett épiteni, mert nem
épitettek elég vastag falat."

A nyiregyhézi Sostéi
Falumizeum Piricsérol és
Nyirvasvaribol szarmazd
cigdnykunyh6t mutat be. A
piricsei a kezdetlegesebb putri
formdt mutatja be: veremhaz,
foldbevajt kunyhd, aminek csak a
teteje emelkedik a talaj folé. ,,Az
épiilet vazat akdachusangokbol
készitették, a

szelemenes megoldasu
tetoszerkezetet naddal boritottdk
és kiviilrol lefoldelték. Az egy
helyiségli lakohaz nyitott
fedélszékii; a tetot beliilrl sarral
tapasztottdk, ...” 14 Rampa vezet a

bejarathoz. A nyirvasvari kunyho teljesen fold feletti kialakitasud. ,,Az akdcbol Osszedllitott vaz
un. mereglyés megolddsu, ami azt jelenti, hogy a tetOszerkezetet tartd oszlopok kozét hasitott

"2 A bakonycsernyei példat részletesen 1d. Hegyi Imre: Adalékok a tekn6véjé ciganyok megtelepedéséhez.
13 A szegedi Vedres I. Epitdipari technikum a kiskundorozsmai ciganytelepen felmért harom kunyhot és azt
részletesen dokumentélta a Dorozsmai cigdnyok cimi tanulmanyédban. A tanulméany a Néprajzi Muizeum adattardban

hozzaférheto.
' Balazs Gusztav: Ciganykunyhdk a S6st6i Mizeumfaluban.



akdckarokkal toltotték ki, majd az egészet kiviil-beliil szalmds sérral tapasztottdk meg. A nadtetd
bels6 oldalat betapasztottdk, igy itt is nyitott fedélszékii az egyetlen helyiség.”"

16. Nyitott padldsu cigdnyok épitette héziké 1950 17. J6l1 lathaté a hagyomdnyos dgasfds-szelemenes o
kortl. szerkezete ennek a nyitott padldsd hdzacskanak.

A haziké legfejlettebb formdjat nyitott padlassal épitik. A bels6 terek osztasaval 1étrejovo
haz innentdl 1ényegesen nem kiilonbozik a magyar népi épitészet egyszeriibb épitményeitol.

Osszevetve ezeket az épitményeket a magyarok (gddzsék) dltal épitett hazacskdkkal, nem
tlinik szembeotlonek a kiilonbség. Gyorffy Istvan irja 1920-ban: ,,Ezek a régi falvak csdppet sem
hasonlitottak a mai falvakra, ellenben anndl inkdbb hasonlitottak a mai cigdnysorhoz. A hizak és
putrik szanaszét, rendetleniil fekiidtek. Utcdk nem voltak, keritések sem, legfeljebb némi
arkoldsok huzdédtak a haz vagy putri koriil. Akdrmelyik irdnyban keresztiil lehetett szekérrel is
menni a falun. A fenndllé hizak olyanformén voltak, mint a mai bogarhatd kunyhdk, melyeknek
a teteje agyaggal van betapasztva, a fold alatti putrik pedig olyanfélék, mint amilyent ma a
csongradi kubikusok szoktak épiteni munkdlkoddsuk helyén. A nagyobb szabdsu putrik fedett
bejaroval un. gadorral birtak, mint kepemken lathat’ »16

m&%,ﬁi Wi

‘ 18. Gadz)foélgﬁtrl Ka.rcaé. o 19. Szabadkéményes putri Bics- Bodrog megye.

Azt 4llitja tehdt egyrészt, hogy 1920-ban bogédrhati kunyhoékban és putrikban éltek a
cigdnyok, mdsrészt azt is, hogy kordbban a magyarok éltek olyan formén, mint 1920 tdjan a
ciganyok. ,,Az egykoru utazok és a régi kronikasok feljegyzése szerint mindeniitt putriban lakott
a falusi nép.” — frja a torok és kuruc vildg utdni idokrdl Gyorffy — ,,A putrit fiiteni nem igen
kellett, a fold melegen tartotta. Epitéséhez anyag jéformdn alig kellett, ezért kdnnyen hozzd jutott
mindenki. Az ellenségnek nem tlint a szemébe, s ha bevetddott is a faluba, nem 6hajtott hosszabb
idére megszallani a faluban.”'” 1698-ban Debrecenben 17 nagyobb és 66 kisebb téglaépiilet 4llt,

15
u.o.

' Gybrffy Istvan: Magyar falu — Magyar hdz. Bp. 1987, Akadémiai, pp. 127.
17
u.o.



tégla-fa vegyes anyagu épiilet 27, ezzel szemben nagyobb putri 107, kisebb 324,
romladoz6félben tovdbbi 242 volt, vagyis a lakéépitmények 86 %-a putri!

Az otvenes évektol kezdddden a valyog hdzakbdl kikoltoz6 magyarok helyére cigdnyok
koltoznek.'® A hencidai polgarmester elmonddsa szerint ott 2000 koriil is az a gyakorlat él, hogy
a cigdnyok olcson megvdasarolnak egy-egy leromlott dllagi valyoghézat, bekoltdoznek és amikor
5-6 év utdn a fejiikre dol, néhany tiz ezer forintért masikat vesznek, a régit hagyjak teljesen
0sszeddlni.

,Martin Gyorgy néptanc kutatd szerint az egyes vidékekre jellemzd tdncok sokkal jobban
kiilonboznek egymdstol, mint az azonos vidéken €l0 magyaroké és ciganyoké. Konnyen
elképzelhetd, hogy pl. a nyirvasvari cigdnyok botol6 tanca a szatmari magyar néptanc archaikus
rétegeit 6rzi.”'” Hermann Antal szerint vallsilag is a helyi hagyomanyokhoz idomulnak. — Ezen
megallapitast a hoddszi gordg katolikus cigdnyok korében szerzett tapasztalataim is
alatdmasztjak.

Mindezekbol az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a bevandorl6 ciganysdg a maga épitési
hagyomanyat (és gy tlinik nem csak épitési, hanem némileg a tdnc és valldsi hagyomdnyait) a
helyben laké gadzsoktol tanulta el, jelentds féaziskéséssel. A faziskésés okai nyilvdn a
szegénységben keresenddk. A putri szerkesztésmoddja sokkal jobban hasonlit a honfoglaldskori
veremhdzhoz, mint a cigdnysatorhoz. Ugy tinik tehdt, a sziikségmegolddsként étvett putri és
kunyh6 hagyomany eredendden nem cigdny eredetti, inkdbb egyfajta haszndalt ruhdnak tekinthetd,
amelyet addigra a magyarok éppen jobbal véltottak le. Taldn hasonléan hagyomanyozddhatott &t
a vélyogvetés tudomdnya is a cigdnyokra.”

A fiitoberendezés helye a kunyhéban a bejarat mellett balra van. Fa-szalma vézra 20 cm
vtg. agyag boritast tesznek. A belsd vdz a begytjtassal elég, az agyag pedig kiég. A nyildsa az
épiilet bejdrati homlokzatan van, csak kiviilrdl fiithetd. Ezt siitOként is haszndljdk, de a f6zés
helye az épiilet eldtt rakott szabad tlizon van. Haszndlnak vaskdlyhat is, ekkor a bejarat mellett
balra épiil a kémény, gyakran kalyhacs6vel meghosszabbitva. . Csak télen, sziikségbdl f6znek
kdlyhan. Egyéb iddben a fozést szolgdlja a szabadtéri sparhelt és a beds cigdnyok jellegzetes

siitbkemencéje, szi abad téren.
i '

0 Szabadban f6z6 cigdnyasszony 2003 Karahegy 21. Szabadbn fzc’i cigdnyasszony 2003 Karahegy
Filias-Romédnia Filias-Romédnia

A telepiilésforma halmaznak mondhatd, hacsak a teriilet morfolégidja nem rendezte pl.
egy hegyoldal a telepet. A telep helye az adott kozségen beliil idOvel valtozott. A 18. szdzadban
eldszeretettel valasztottak a cigdnyok a falu feletti teriiletet, ahonnan a telepre vezetd tit
ellendrizhetd és a kornyék beldthaté. Pl. Nagymaros, Poméz, Valké. A 19. szdzadban az
uradalomtdl kaptdk a telep helyét, és igy az rendszerint miivelhetetlen f6ldon, a falutdl tdvol
esett, sokszor vizes egészségtelen helyen (a valyogvetd godor kozelében). Az ekkor bevandorld

'8 Egy ilyen esetleirs taldlhaté Karcagi példdval Tamdas Ervin — Révész Tamds: Biicsi a ciganyteleptdl cimii
konyvének harmadik fejezetében.

¥ Digsi Agnes: Ciganytt, Bp, 1988, Szépirodalmi.

0 B4r ma mér az is annyira elfelejtédott, hogy az Orszégos Cigany Kisebbségi Onkormanyzat az 1990-es években
tanfolyamokon kellett tanitsa a valyogvetést, pl. Tiszacsegén.



cigdnyokat a nagybirtokok és az egyhdzi birtokok fogadtak be. A cigdnysdg tobb mint fele
telepen €l ekkor.

22. Ciganytelep 1950 koril. ‘ 23, Ciganytelep 1950 koriil.

1961 utan kezdddik a telepek felszdmoldsa. A kikoltozok szoba-konyhds sorhdzat vagy
lakast kaptak, ami a csalad 1étszamanak erds gyarapoddsaval tjabb gondokat okozott. A 70-es
évektdl mind tobben szereztek 6ndllé hédzat, sajét telekrésszel. Az un. CS hdzak (csokkentett
komfortd) volt az djabb hulldima a cigdnysag lak6hdzhoz juttatdsdnak, majd jottek a 90-es évek
un. SzocPol-os hizai. Mindkettdre jellemz6 a feliilrél jovo dllami segitség, ahol tehat nincs méd
a lakokornyezet testre szabdsdra. Az ily mddon létrehozott cigdny-negyed ujratermeli a
szegregaciot. Ma ilyen helyen él a cigdnysdg 30%-a. A hatvanas évek erdltetett iparositdsa
vonzotta a cigdnyokat a varosokba. Az ipari munkés réteg egy része a varosokba telepiilt, ma a
hazai cigdnysdg 40 %-a vdroslak6.”' A vérosban is elsésorban az olcsén elérheté helyeken
tudnak megtelepedni: a véaros pusztul6 belsd negyedeiben (pl. Budapesten), a lakételepeken és a
kiilso teriileteken.

26. ger ytott adés az, féliaklt. 27. Erdélyi kunyhé. 28. Ujszerli megoldésok, Kiskunmajsa

! Kocsis K.-Kovics Z. 1991a. 89-90., Vuics T. 1993., Kemény I. 1994.,1997.



Vajon ma miféle épitményeket, épiileteket épitenek a ciganyok? Egyrészr6l — amint arra
Szuhay Péter konyvének alcime™ is utal — meghatdroz6 motivum a szegénység motivalta
sziikségleti épités. Az Ujabb anyagokat — pl. neylont, kitrdnypapirt — is felhaszndlva, de
egyebekben éppolyan kunyhodk is épiilnek, szerencsére csak ritkdn, mint kordbban irtam. A
tobbség egyszerli hazat épit, épittet maganak, valyogbodl, téglabdl gyakran a kiilsé vakolds-
tapasztds nélkiil, magastetdvel, padldassal. Ha a SzocPol felhasznéldsra keriil, akkor altaldban
kozvetitdkon keresztiil torténik az épitkezés, amibe az ,@épittetd” nem szol bele — kapja az
épitményt. A hdz 4altaldban kicsi, ami a szegénység miatt természetes, sokszor még igy is
nagyobb, mint amit be tudnak fejezni, igy sokszor val6jaban félkészen veszik haszndlatba. Egyre
gyakrabban azonban rendes befejezést nyer a folyamat: ilyenkor rendesen nem kiilonbozik a
tobbi épiilettd] hacsak a kerités hianyaban nem. Azt lehet tehdt mondani, hogy egyrészt létezik ez
a sziikséglet motivélta épitkezés, masrészt 1étezik egy uj és ettdl drasztikusan kiillonb6zd
folyamat.

29-30. Cigényk altal épitett jellegzetes utcaképek Banffyhunyadon.

A tehetésebb ciganyok — Banffyhunyadon érzékelhetd leginkdbb ez a tendencia — sajat
izlésvildguknak megfeleld hizat épittetnek, amely markansan eltér a helyi gddzsok hédzaitdl és
karakteres sajat arculattal rendelkezik. Ami leginkabb eltér az eddig targyalt épitményektdl és
hazaktol az a hozzaallas, az épiilet célja. Milyenek is ezek az épiiletek?

G g
31. Pagodaszerii tetéfelépitmények, saroktornyok, minden 32. A tobb rétegben egymads felett sorakozo
szinten loggia. Torda 2004. badogtetéknek nincs praktikus célja.

2 Szuhay Péter: A magyarorszdgi ciganysag kultirdja: etnikus kultira vagy a szegénység kultdrja. Bp. 1999,
Panordama.



Jellemz0 rajuk, hogy elég nagyok, szinte tulsdgosan is. Nem ritka a 2-3 szintes épiilet, de
négy szintet is épitenek. A tetéforma kivétel nélkiil igényes badogos munka, tornyocskdkkal. A
tornyocskdk és a tetd is pagodaszeriien tobb rétegii, tobb tetéréteg sorakozik egymads felett.
Kiilonosen karakteres a bddogos munka diszité elemeinek — csucsdiszek, diszitocsipkék —
szenvedélyes haszndlata. Gyakori elem a tetOk aszimmetrikus tdlnyujtdsa is. Jellegzetes a sarkok
toronyszerll kialakitdsa, hasonléan az egykori vérkastélyok saroktornyaihoz. Jellemz6 még az
egymads felett tobb szinten kialakitott, és nem ritkdn az épiilet teljes feliiletét beborité loggia. A
loggia oszlopai felett az dthidalé formdja — ha késziilt ilyen szerkezet — erdsen formadlt, (pl.
harmas ivelésli vagy szamarhatives). A korlat szinte minden esetben (az ujgazdagok 4ltal oly
kedvelt posztbarokkbdl is ismert) baboskorlat. Kedvelt, (bar kordntsem kizarélagos) az ablakok,
ajtok ivelt lezdrasa, a saroktornyokon keskeny, magas ablakokkal. Altaliban kovacsoltvas kerités
tartozik hozza, a kapuoszlopokon oroszlanszoborral. Sajatosan jellemz6 a befejezetlenség is.
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33. Szerényebb kivitelben. 34. Bihar megyei példa
Bénffyhunyad 2004.

Ezek az épiiletek nem a lakdssziikséglet kialakitasdra épiiltek. Inkdbb demonstraldsa egy uj
polgarosult cigdny ontudatnak. Rongyrdzds: mutatdsa egy gazdagsdgnak, amely taldn nincs is,
(hiszen ezért nincsenek befejezve). Olyan cigdny kultira ez, amelyet nehéz volna a szegény-
kultdrdba sorolni. A dolog ellentmonddsossdgat jol jellemzi az a kép, hogy a reprezenticiot
szolgald kozépudvaros lak6hdz tulajdonosai, (régiségkereskedésbdl meggazdagodott hazaspar)
szemmel lathatéan a haz mellett sszeeszkabalt egyszerii Kis kerti szaletliben €rzi jol magat.
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35. égiségkeresked(’)' hazaspar haza. Kolozsvar kornyéke. 36. Régiségkereskedd hazaspdr hiza, eltérben a
szaletlivel. Kolozsvér kornyéke.

A berendezésre a stilbutorok, szOnyegek jellemzdek, édltaldban igen erds szinekkel, a giccs
és a valddi érték sajatos, nehezen leirhatd keveredésével.
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37-38. Régiségkereskedd hazaspar hdza. Kolozsvar kornyéke.
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